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INTRODUCCION

1.

En el presente informe se da cuenta brevemente de las actividades realizadas en 2016 por la
Comision de Control de los Ficheros de INTERPOL (CCF).

Dado que el afo pasado la Comision redacté un informe en el que repasaba sus actividades
desde su primera reunion, en 1986, hasta 2016, en el presente informe se exponen
esencialmente las grandes lineas de la labor que ha realizado a lo largo del afio 2016 y las
estadisticas que ilustran su actividad.

COMPOSICION DE LA COMISION

En 2016 la Comisién estaba compuesta por los cinco miembros siguientes:

- LaSra. Vajic (Croacia), Presidenta

- La Sra. Madhub (Mauricio), experta en proteccion de datos

- ELSr. Frayssinet (Francia), experto en proteccion de datos

- ELSr. Harris (Estados Unidos), experto en cooperacion policial internacional
- ELSr. Patrick (Canada), experto en tecnologia de la informacion

COMETIDOS Y PRIORIDADES DE LA COMISION

En 2016 la Comision ejercio sus tres funciones de supervision, asesoramiento y tratamiento de
las solicitudes individuales, descritas en el articulo 1 del Reglamento sobre el Control de la
Informacion y el Acceso a los Ficheros de INTERPOL.

Se esforzo con prioridad por tratar los expedientes lo antes posible, y de conformidad con las
nuevas normas previstas en el marco de la reforma del Estatuto de la Comision, que fue
aprobado por la Asamblea General de INTERPOL en noviembre de 2016 y entro en vigor en
marzo de 2017.

NORMAS APLICABLES

Los textos siguientes constituyeron el principal fundamento juridico del trabajo de la Comision:

- Reglamento sobre el Control de la Informacion y el Acceso a los Ficheros de INTERPOL;

- Normas de Funcionamiento de la Comision, aprobadas en 2008;

- Estatuto de la OIPC-INTERPOL, y especialmente sus articulos 2 y 3;

- Reglamento de INTERPOL sobre el Tratamiento de Datos (en lo sucesivo denominado
“RTD”).

La Comision tuvo asimismo en cuenta los textos destinados a la aplicacion de tales instrumentos
normativos.

SUPERVISION Y ASESORAMIENTO

Refuerzo de las medidas adoptadas por la Secretaria General de INTERPOL: La Comision acogio
con satisfaccion la aplicacion por la Secretaria General de sus recomendaciones destinadas a
garantizar el respeto de las normas de INTERPOL y de los derechos fundamentales de las
personas. Dichas medidas consistieron en particular en lo siguiente:

- considerable refuerzo de los medios para supervisar si las difusiones y las solicitudes de
publicacion de notificaciones cumplen la normativa vigente;

- aplicacion de criterios mas estrictos para la publicacion de extractos de las notificaciones
rojas en el sitio web de INTERPOL, o para la conservacion de informacion en virtud de los
articulos 52 y 53 del RTD, asi como revision de mas de 600 antiguos expedientes que se
conservaban en aplicacion de dichos articulos.

Dictamen sobre los proyectos: La Comision fue consultada por la Secretaria General de
INTERPOL sobre los siguientes proyectos que implicaban el tratamiento de datos de caracter
personal:
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

- Por lo que respecta a los textos aplicables:
o actualizacion del RTD (modificaciones en los principios de gobernanza y de
responsabilidad, las funciones de la Comision y de la Secretaria General de INTERPOL, y
la designacion de un funcionario responsable de la proteccion de datos);

o preparacion del nuevo Estatuto de la Comisidn, cuyo contenido se discutio con el Grupo
de Trabajo sobre el Tratamiento de la Informacion (GTI);

- Por lo que respecta a los proyectos técnicos:
o fichero de analisis sobre los combatientes terroristas extranjeros;
o bases de datos sobre huellas dactilares y ADN;
o ampliacion del proyecto I-Checkit al sector maritimo;

- Por lo que respecta a los acuerdos de cooperacion, los concertados con:
o  INHOPE;
o la Organizacion Mundial de Aduanas (OMA);

o la Secretaria General del Consejo de Cooperacién de los Estados Arabes del Golfo, en
relacion con la fuerza policial GCC-POL;

o el Cuartel General Supremo de las Potencias Aliadas en Europa de la OTAN.

La Comision emitio dictamenes globalmente positivos, generalmente acompanados de
recomendaciones sobre su aplicacion. Previamente habia mantenido numerosos contactos con la
Secretaria General de INTERPOL para obtener informacion complementaria (de caracter
juridico, practico y técnico) o para asegurarse de que se aportaran a los proyectos ciertas
modificaciones necesarias a la luz de las normas aplicables. Estas medidas guardaban relacion
esencialmente con el respeto de la finalidad del tratamiento, los retos vinculados a la calidad,
la seguridad y la integridad de los datos y del Sistema de informacién de INTERPOL, y la funcion
y la responsabilidad de los distintos participantes en cada uno de los proyectos.

SOLICITUDES INDIVIDUALES

Por “solicitud individual” se entiende toda solicitud formulada por una persona (el solicitante)
para averiguar si existen datos sobre ella en los ficheros de INTERPOL (se habla entonces de una
“solicitud de acceso”), o para obtener la actualizacion o la supresion de datos sobre ella que
estan registrados en los ficheros de INTERPOL (en cuyo caso se trata de una “queja”).

La Comision recibe ademas:

- solicitudes preventivas destinadas a prohibir todo tratamiento en los ficheros de INTERPOL
de datos procedentes de autoridades nacionales que pudieran transmitir una solicitud de
cooperacion por conducto de INTERPOL;

- solicitudes de revision de sus conclusiones, que le son remitidas por las OCN o por los
solicitantes.

En 2016, el numero de solicitudes individuales (solicitudes de acceso y quejas) siguiod
aumentando. El afo también estuvo marcado por un aumento del nimero de solicitudes
relativas a la base de datos de INTERPOL sobre documentos de viaje robados y perdidos (SLTD).

Las caracteristicas de las solicitudes también evolucionaron. Cabe subrayar en particular:

- un aumento del nimero de solicitudes de acceso;

- un aumento del nimero de quejas de solicitantes que gozaban del principio de prohibicion
de devolucion (“refoulement”) contemplado en el articulo 33 de la Convencion de Ginebra
de 1951 sobre el Estatuto de los Refugiados;

- un aumento de las quejas relacionadas con la impugnacion de los procedimientos entablados
contra solicitantes a escala nacional, o con la utilizacion abusiva del conducto de INTERPOL.

Las cuestiones de fondo estudiadas por la Comision al tratar las solicitudes han permitido poner
de manifiesto los puntos siguientes:

- calidad de la informacién; por ejemplo:

Péagina 4/9



16.

17.

18.

o existencia de informacion erronea en las bases de datos de INTERPOL, generalmente
debido a que las Oficinas Centrales Nacionales de INTERPOL (OCN) no actualizan la
informacion registrada en las bases de datos de INTERPOL;

o incoherencias entre la exposicion de los hechos de un caso y los cargos imputados a un
solicitante, especialmente cuando tal exposicion no especifica, o especifica mal, la
posible participacion efectiva del interesado en los hechos que se le imputan;

- cuestiones vinculadas a la finalidad del tratamiento de los datos impugnados;

- respeto de las normas nacionales, en particular por lo que se refiere a los procedimientos de
notificacion de las acciones judiciales emprendidas;

- respeto de ciertos derechos fundamentales de las personas a los que se hace referencia en
el articulo 2 del Estatuto de INTERPOL;

- aspectos politicos que conllevan las actuaciones contra antiguos Jefes de Estado o de
Gobierno, o contra hombres de negocios especialmente influyentes.

El plazo medio de tratamiento de los expedientes finalizados en 2016 fue de seis meses.

Por dltimo, la Comision llevd a cabo una notable transformacion de sus procedimientos a fin de
poder tratar las solicitudes con la mayor brevedad posible, velar por el respeto de los derechos
fundamentales de los solicitantes, garantizar la estricta observancia de su independencia y
adoptar decisiones motivadas.

Las estadisticas sobre las solicitudes individuales recibidas y tratadas en 2016 figuran en anexo
al presente informe.
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ANEXO
ESTADISTICAS DE LA COMISION - ANO 2016

A. EVOLUCION DEL NUMERO DE SOLICITUDES PRESENTADAS ENTRE 2005 Y 2016

. S ales 2005 | % 2010 | % | 2015 | % | 2016 | %
Tipos de solicitud

Nuevas solicitudes 115 100 201 100 643 100 | 1047M | 100
Quejas 24 20,9 123 61,2 280 44 429 41
Personas sobre las que figuraba

informacion en los ficheros de 42 36,5 133 66,2 327 51 469 45
INTERPOL

Solicitudes que pueden entrar
en el campo de aplicacion del

articulo 3 del Estatuto de 16 13,9 32 15,9 133 2 172 16
INTERPOL

Extractos de notificaciones rojas

publicados en el sitio web de 11 9,6 57 28,4 132 21 133 13
INTERPOL

(1) En 2016 la Comision recibio 847 nuevas solicitudes individuales, lo que corresponde a 1 047 nuevas
solicitudes formuladas. Ello se debe a que una misma solicitud puede referirse a varias personas, y una
misma persona puede modificar sus solicitudes a lo largo del ano. Por ejemplo, una persona puede
empezar por remitir una solicitud de acceso a los ficheros de INTERPOL y, cuando ha obtenido una
respuesta definitiva a esta solicitud, pasar a presentar una queja.

B. SOLICITUDES RECIBIDAS EN 2016

Las estadisticas siguientes se centran en las 1 047 nuevas solicitudes recibidas en 2016.

1. Caracteristicas generales de las solicitudes

Admisibilidad de las solicitudes Numero %
Solicitudes admisibles 763 73
Solicitudes no admisibles 284 27
TOTAL 1 047 100
Datos tratados en los ficheros de INTERPOL Numero %
Solicitantes cuyos datos figuraban en los 469 45
ficheros de INTERPOL

Solicitantes cuyos datos no figuraban en los 578 55
ficheros de INTERPOL

TOTAL 1 047 100
Tipo de solicitudes Namero %
Quejas 429 40
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Solicitudes de acceso 524 50
Solicitudes preventivas 70 7
Solicitudes de revision 24 2
TOTAL 1047 100

2. Diferentes bases de datos de INTERPOL que contenian informacion sobre los solicitantes

Bases de datos con registros acerca de alguno

de los 469" solicitantes cuyos datos figuraban| Namero %
en los ficheros de INTERPOL

Solicitantes cuyos datos figuraban en el SICI? 420 90
Solicitantes cuyos datos figuraban en la base de 45 9
datos SLTD®)

Solicitantes cuyos datos figuraban en la base de 4 1
datos SMV®)

TOTAL 469 100

1)

Nota: Un mismo solicitante puede haber remitido sucesivamente distintas

solicitudes a la Comisién (por ejemplo, primero una solicitud de acceso y
después una queja).

2) ELSICI (Sistema de Informacion Criminal de INTERPOL) es la base de datos
central de la Organizacion. En ella se registran datos nominales.

3) La base de datos de INTERPOL sobre documentos de viaje robados y
perdidos (SLTD) contiene los nimeros de los documentos de identidad
que han sido objeto de una declaracion de robo o pérdida, pero no
informacion nominal.

4) La base de datos sobre vehiculos robados (SMV) solo contiene los nimeros
de vehiculos que han sido objeto de una declaracion de robo, asi como
una descripcion de estos (color, marca, etc.). No contiene informacion

nominal.

Caracteristicas de las 429 quejas Numero %
Quejas relativas a personas cuyos datos figuraban 357 83
en los ficheros de INTERPOL; de ellas:
- 76% acerca de personas buscadas con vistas a

su detencion
- 67% acerca de personas sobre las que se

habia publicado una notificacién roja
- 30% acerca de notificaciones rojas de las que

se habian publicado extractos en el sitio web

publico de INTERPOL
Quejas relativas a personas cuyos datos no 7 17
figuraban en los ficheros de INTERPOL
TOTAL 429 100
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Caracteristicas de las 524 solicitudes de acceso Nuamero %

Solicitudes de acceso relativas a personas cuyos 115 22
datos figuraban en los ficheros de INTERPOL; de
ellas:

- 83% acerca de personas buscadas con vistas a
su detencion

- 65% acerca de personas sobre las que se
habia publicado una notificacién roja

- 21% acerca de notificaciones rojas de las que
se habian publicado extractos en el sitio web

publico de INTERPOL
Solicitudes de acceso relativas a personas cuyos 409 78
datos no figuraban en los ficheros de INTERPOL
TOTAL 524 100
Caracteristicas de las 70 solicitudes preventivas | Numero %
Solicitudes preventivas relativas a personas cuyos 7 10
datos figuraban en los ficheros de INTERPOL; de
ellas:

- personas sobre las que se habia publicado
una notificacioén o solicitado su publicacion

Solicitudes preventivas relativas a personas cuyos 63 90
datos no figuraban en los ficheros de INTERPOL

TOTAL 70 100
Caracteristicas de las 24 solicitudes de revision | Numero %
Solicitudes de revision relativas a personas cuyos 22 92
datos figuraban en los ficheros de INTERPOL; de

ellas:

- personas sobre las que se habia publicado
una notificacioén o solicitado su publicacion

Solicitudes de revision relativas a personas cuyos 2 8
datos no figuraban en los ficheros de INTERPOL
TOTAL 24 100

Principales fuentes de los datos sobre los solicitantes

A continuacion se presenta el nimero de nuevos expedientes en que los datos de los solicitantes
figuraban en los ficheros de INTERPOL y habian sido facilitados por los paises indicados.

Hay que recordar que tales cifras permiten ilustrar la actividad de la Comision, pero no reflejan
necesariamente las conclusiones de esta sobre la conformidad con la normativa vigente de los
datos tratados en los ficheros de INTERPOL y procedentes de tales paises.
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CONCLUSIONES DE LA COMISION EN 2016

Las conclusiones formuladas en 2016 por la Comision sobre la conformidad de los datos con las
normas aplicables se referian a las solicitudes recibidas a lo largo de ese mismo afo o en una
fecha anterior.

En 2016 la Comision finalizo el tratamiento de 996 solicitudes. De ellas, 659 se habian recibido a
lo largo de 2016.

En un 46% de los casos, la Comision concluyd que el mantenimiento en los ficheros de INTERPOL
de los datos sobre los solicitantes era conforme con las normas aplicables.

Por lo que respecta al restante 54% de los casos, sobre los que concluyd que el mantenimiento
de los datos impugnados no se ajustaban a la normativa, la Comision recomendo6 a la Secretaria
General que suprimiera dichos datos de los ficheros de INTERPOL. La Secretaria General
procedio entonces a la aplicacion de las recomendaciones de la Comision.

En 2016, el plazo medio de tratamiento de las solicitudes fue de seis meses.
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